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摘要 

中國教育西化始於晚清，而壬寅及癸卯學制則是創始，主要仿日。制定過程中，過去許

多研究認為吳汝綸是主要影響人物之一，他在就任京師大學堂總教習前獲派赴日考察教育 4

個月，透過參觀、訪談、聽講及資料蒐集，希望全面深入瞭解日本教育的發展與問題。訪問

結果除即時陳報管學大臣張百熙及相關人員外，另出版《東遊叢錄》供修訂癸卯學制參考。

但經本研究再考察發現，因人在日本考察、返國後朝局不利及病逝等因素，故他未能直接參

與規劃、引導方向，以致主政人員在設計學制時，仍只是複製日本制度而已。 
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壹、前言 

中國近代教育的西化始於晚清。同治洋務運動時雖開始興辦西式學堂，但尚未形成制度；

至戊戌維新時，始有三級學制的雛形（徐宗林、周愚文，1997, pp. 166, 173）。但正式建立學

制，則要到光緒 28年（1902）1朝廷頒布〈欽定學堂章程〉（即壬寅學制）（張百熙，2008, pp. 

26-27），然實施未久，光緒 29年（1904）再頒〈奏定學堂章程〉（即癸卯學制）（張百熙，2008, 

pp. 36-39）。此兩學制主要是仿效日本，間接取法歐美（徐宗林、周愚文，1997, pp. 175, 178）。

張百熙與張之洞先後主導兩學制的制定。仿日之議，早見於光緒 27年（1901）張之洞與劉坤

一會奏之〈興學育才摺〉，兩總督比較各國學制後，建議仿效日制（周正雲，2010, p. 18）。光

緒 28年初，張之洞（1991, p. 136）致函管學大臣張百熙，特別強調「日本學制，尤為切用」，

建議他派員考察日本教育。於是張氏派吳汝綸考察日本教育，他對兩學制的影響成為學界關

注的議題。 

吳汝綸（以下簡稱吳氏），字摯甫，安徽桐城人。同治 4年（1865）進士，授內閣中書。

曾任曾國藩、李鴻章幕府，又任深州知州、天津府知府、冀州知州。光緒 15年（1889）辭官

後，應直督李氏之請，主講保定蓮池書院，任內創東西文學堂，併中西學為一治。庚子事變

時險因此遭難，辛丑議和成，欲南歸（李景濂，2002, pp. 1128-1129）。光緒 27年（1901），張

百熙奉命重啟京師大學堂，次年他於〈奏舉吳汝綸為大學堂總教習摺〉稱讚先生：「學問純粹，

時勢洞明，淹貫古今，詳悉中外。足當大學堂總教習之任」（張百熙，2008, p. 28）；又讚說：

「主保定蓮池書院多年，生徒化之，故北方學者以其門稱盛，允為海內大師，以之充大學堂

總教習，洵無愧色」（張百熙，2008, p. 28）。吳氏雖堅辭，但奉諭旨賞加五品卿銜派充大學堂

總教習，不得已則請允先赴日考察學制再到職，以報張百熙盛情。當年 5月初出發，9月下旬

回國後，先返皖辦學堂擬隔年再北上就職，但不幸於光緒 29年（1903）初病逝（吳闓生，2002, 

p. 1160；姚永概，2002, p. 1146）。 

前人研究（汪婉，1998；阿部洋，1990；胡國勇，1996；熊賢君，2006）指出兩學制受

日本影響，但較早提出吳氏赴日考察影響兩學制的制定，應是日人阿部洋 1987年的〈向日本

借鑑：中國最早的近代化教育體制〉，他說吳氏考察日本後出版的《東遊叢錄》是消息來源之

一（阿部洋，1990, p. 98）。之後有人討論他東遊經過（汪婉，1998；施培毅，1995），又有多

人論及他對兩學制的影響（王鳴，2000；呂順長，2012；汪婉，1998；周慧，2004；胡國勇，

1996；趙建民，1999；衛道治，1998；鄭德新，2009）。田正平（1996, pp. 300-309）討論考察

學務熱及其影響時，謂吳氏綜合考察所得提出教育改革的兩步構想：救急辦法與長遠之策，

而認為他對兩學制做出建設性貢獻。但前述研究對考察過程與重點，以及吳氏如何認識日本

                                                        
1 本研究採陰曆。 
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制度，則多缺詳細說明。且論斷考察結果影響兩學制制定的證據，故均待再檢討。 

再者，從比較教育的角度言，晚清此種透過教育考察學習外國制度的作法，正與同時西

方比較教育發展第二階段教育借用時期的情形類似。當時各國政府對任命或選派官員分赴國

外考察教育事業，深具濃厚興趣。但其有一根本錯誤的假定：以為所有的教育完全可以抄襲

模仿（楊國賜，1975, p. 5）。晚清在學習日本時是否有同樣的毛病，之前諸人者都未論及。且

在吳氏訪日前半年，羅振玉已率團赴日考察，其結果對吳氏有無影響，也未見討論。 

因前人種種不足及吳氏考察正值清廷引進西式學制的關鍵時刻，有必要再對考察與晚清

學制建立實際影響程度做更細緻探討。以下依序說明其訪日前對西學及日本教育的認識、訪

日經過與發現、考察結果影響程度的再評估及結論。 

貳、對西學與日本教育的認識 

吳氏雖是進士出身、桐城古文大家，但不像其他遊日官紳，訪日前對洋務、西學及日本

是一無所知或帶有偏見。而是早在行前，他對西學與日本教育已有所認識。茲簡述如下。 

一、對西學的認識 

吳氏對於西學的接觸與認識，茲分三方面說明之。 

首先，他任曾國藩、李鴻章幕府時，即協辦洋務，涉中外大疑大計，兩人均諮詢其意見，

有關奏疏多出吳氏之手，並協助曾國藩處理天津教案（李景濂，2002, p. 1128；姚永概，2002, 

p. 1144）。《日記》卷六〈時政〉首篇同治 6年（1867）即記與各國通商情況（吳汝綸，2002c, 

pp. 365-366）；卷七〈外事〉，錄同治 8年至光緒 27年間（1869-1901）所聞或所遇外事（吳汝

綸，2002c, pp. 478-514）。另他喜接納外人與歐美名士，林樂知、李提摩太皆樂與交（吳闓生，

2002, p. 1159）。 

其次，他對西學及西式教育的留心，始於協辦洋務，如《日記》卷八、九〈西學〉錄有

所聞及所讀西學（吳汝綸，2002c, pp. 515-656），範圍極廣，內容涉及工農科技、地理、動植

物學、醫學、數理化、文史哲、政經外交、法律軍事等。另曾讀嚴復所譯赫胥黎《天演論》

並為作序（施培毅，1995, pp. 87-88）。而卷十〈教育〉，除訪日紀錄外，還錄所聞日、法、美、

英教育情況（吳汝綸，2002c, pp. 657-686）。又〈與陸伯奎學使書〉中，分列建議中小學堂需

讀西學書目（吳汝綸，2002a, pp. 376-377）。 

第三，他主持蓮池書院時，用新學倡導士子，先後設西文與東文學堂，聘英教士貝格耨、

日人中島裁之為師（吳闓生，2002, pp. 1158；李景濂，2002, pp. 1128-1129）。庚子事變後，在

北京另設東文學社，生徒達百餘人（吳汝綸，2002a, p. 370）。 

由此可知，吳氏雖是舊學出身，但思想並不保守，在經世濟變理念下，對西學有一定的

認識與期待。 
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二、對日本教育的認識 

在吳氏訪日前，已有多位官員遊日並將所聞出版，其中有述及教育方面，例如，甲午前

有光緒初清廷首任駐日公使何如璋所撰《使東述略》，略記日學校狀況是：東京設有師範、開

成、理法、測算、海軍、陸軍、礦山、技藝、農、商、光、化、各國語、女師範等校，分門

別類，節目繁多。全國大學區有七，中小學區以萬數，學生百數十萬人（何如璋，1985, p. 105）。

光緒 13 年（1887）兵部郎中傅雲龍由總理衙門選派赴日、美考察，光緒 15 年（1889）歸後

撰成《遊歷日本圖經》30卷，卷 20〈日本文學下〉錄有學校合表、己未入學表、小學校師弟

子表、尋常中學校表、尋常師範學校表、專門學校表、高等女學校表、官立學校表、雜學校

科表、幼稚園表、書籍館表、日本人留學國別表、公學費歲入、歲出表等（傅雲龍，2003, pp. 

3, 364-375）。另有刑部郎中顧厚焜同行，光緒 23年（1897）出版《日本新政考》（顧厚焜，

2002）。光緒 19 年（1893）黃慶澄浙江文士受安徽巡撫沈秉成及駐日使臣汪鳳藻資助訪日 2

個月（鍾叔河，2000, p. 383），次年出版《東遊日記》，對日本近代學制的介紹較為詳盡（熊

賢君，2006, p. 87；衛道治，1998, p. 97）。以上情形，正類似西方比較教育發展第一階段旅人

故事時期的作法（楊國賜，1975, p. 5），但教育事務僅為關心焦點之一。 

甲午後，地方大員開始派員專門考察教育。光緒 24年（1898）姚錫光奉張之洞之命赴日

考查軍事教育（姚錫光，1999, p. 4），為其嚆矢（呂順長，2012, p. 23）；同年夏，浙江候補知

縣張大鏞遍觀日學校（張大鏞，1999, p. 25）。光緒 25年（1899）7月，四川提督統領丁鴻臣

率員赴日觀秋操並視察兵制及學制（丁鴻臣，2004, pp. 353-384）。福建船政局提調沈翊清率員

同行（沈翊清，1999）。他們回國後都將考察結果刊印。然最早深入瞭解日本教育制度者，當

屬 3年時任駐日參贊的黃遵憲，至光緒 15年（1889）時撰成《日本國志》（黃遵憲，2005）。 

以上諸書，不知吳氏行前全讀過否，但應讀過黃遵憲書。據考光緒 27年（1901）他建議

河北學政陸伯奎的中學堂西學書目中，包括《日本國志》（吳汝綸，2002a, p. 377）。又黃遵

憲曾致函勸吳氏赴日訪問，2以長學識、拓展聞見，信中提及《日本國志》改訂事實（黃遵憲，

1991, p. 219）。不過黃書所載是明治 13年（1880）以前的狀況，至吳氏訪日前，又歷經明治

19年（1886）及 32年（1899）兩次巨變。 

不過在吳氏訪日前半年，光緒 27年 11月初羅振玉由張劉兩督奏派赴日考查教育，隨行 6

人，為期 2個月，主要在東京，另及京都及奈良（羅振玉，2010a, p. 93，2010b, pp. 362-363）。

期間曾拜訪近衛篤麿公爵、長岡護美子爵、外相小村壽太郎、文相菊池大麓、貴族院議員伊

澤修二、東京高等師範學校校長嘉納治五郎、文部省普通學部局長澤柳政太郎及私立日本中

學校校長杉浦重綱等政教界重要人士（羅振玉，2010b, p. 363）。之後由外務省安排參觀各級

各類學校 24所（羅振玉，2010a, pp. 103-122），並採購中小學用教科書、各種教育書（羅振

                                                        
2
 惟編校者將事繫在光緒 29年（1903），時間可能有疑問，應在之前。 
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玉，2010a, p. 96）、理化器具及學校用標本（羅振玉，2010a, p. 103）。返國後，羅振玉於光緒

28年由教育世界社出版《扶桑兩月記》，並將所蒐集的教育方面資料翻譯後，刊於《教育世界》

雜誌。不過尚無法確知吳氏行前是否讀過羅振玉書及《教育世界》。3 

另外，吳氏日記中多次記錄報載日學制改革。如光緒 23年（1897）條，錄去年 11月日報

載教育沿革，明治初元（1868），「建昌平黌、醫學所、開成所於東京，旋設學部以總教事，

而以昌平黌為大學校」。明治 4年（1871）改學部為學務局，後設女學校、師範學校、藏書樓、

博物院。略採歐美教法，譯為律例 109條。明治 5年（1872）8月，頒學律，詔改習新學。原

開成所及醫學，併入東京大學校。所頒學律，明治 12年（1879）盡廢之，而教法又變。採歐

美善法，參以本國之制，重定學律。明治 17 年（1884）教法又稍改易（吳汝綸，2002c, pp. 

657-658）。光緒 24年（1898）條，記明治 6年（1873）、12年（1879）、24年（1891）、27年

（1894）及 28 年（1895）的學生數，以及 28 年各類學校數、本國及外國教習數。另記福澤

諭吉創慶應義塾與新島襄創同志社及學校的事跡（吳汝綸，2002c, pp. 658-659）。光緒 27年 6

月，記日本署使臣林權助奏陳日學堂章程事（吳汝綸，2002c, p. 670）；12月記與伊藤博文談

德、智、體三育之事（吳汝綸，2002c, pp. 675-678）。光緒 28年 5月 8日出發前，又記日近用

如安諾之教育書；又錄日學制沿革，以明治 5年（1872）8月布告之學制為始，小學校分上下

二等。明治 12年，政府廢學制，以〈教育令〉代替。翌年，政府改正〈教育令〉。明治 19年，

政府發布〈小學校令〉，盡變前制，分高等、尋常為二等。另記小學設簡易科及小學補習科；

實業教育，包括農、工、商等專門學校；明治 15、16 年（1882, 1883）師範學校教科書，惟

用如《安諾教育學》及《教育新編》二書（吳汝綸，2002c, pp. 678-686）。以上記載可證明吳

氏在訪日前，已努力掌握學制梗概及中小學課程的最新變化訊息，但仍未及最新情形及羅振

玉的報告。 

參、訪日經過與發現 

一、訪問經過簡述 

吳氏於光緒 28年 5月 3日出發，15日抵日長崎後，陸續訪問神戶、大阪、京都及東京等

地，9月 17日離日，21日返抵上海（吳汝綸，2002c, pp. 686-717；郭立志，1972, pp. 176-191）。

據子吳闓生載，其父在東京時十分辛勞，每天雞鳴而起，宵旰不暇寢食；考察學事，文書如

山積；在日三月，訪客不斷，車無停軌，行程緊湊（吳闓生，2002, p. 1160）。 

吳訪日近 4 個月內，先後參訪文部省、府立及私立的學校，層級上包括幼稚園、尋常小

學校、高等小學校、中學校、高等學校、大學（含醫、理、工、農等科）等各級學校；類型

上除普通學校外，也包括農、商、工等實業學校、女子職業學校、女子美術學校、師範學校、

                                                        
3 吳氏光緒 28年 9月 21日返回滬，次日羅振玉即來訪（郭立志，1972, p. 192），故吳應認識羅。 
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高等師範、女子中學校、女子師範、高等女師、軍校、盲喑學校、貧苦學校等類共計 51所，4其

中還包括私立慶應義塾、早稻田、女子共同職業學校三校。因時值暑假，參訪時間較集中於

五、六月，幾乎每日一校；訪問地點以東京地區 32所最多（見表 1）。日記中對於中國所缺的

醫、理、工、農等科實驗設施記錄甚多。與羅振玉（2010a）的 24所相比，學校總數多、種類

廣、地點分布五地，其中東大、東京高師、東京高等女師等校與羅振玉重複。 

表 1 

參訪學校統計 

學校別／地點 長崎 神戶 大阪 京都 東京 小計 

大學    1  3  4 

高等學校 1   1  1  3 

中學校      2  2 

高等小學校      1  1 

尋常小學校  2 2   4  8 

師範學校  1 1   4  6 

實業學校  1 1 1  3  6 

軍事學校      5  5 

女子學校  2 1 1  1  5 

幼稚園  1    2  3 

盲喑學校    1  1  2 

美術學校      1  1 

貧苦學校      2  2 

同文學校 1     1  2 

弘文學院      1  1 

小計 2 7 5 5 32 51 

註：實業學校：含工、農、商、職業等校；師範學校：含師範、高師、女師及高等女師。另如一校

兼含多種教育階段，則分別計算。整理自「東遊叢錄」（pp. 656-819），吳汝綸，2002b，載於施培

毅、徐壽凱（校點），吳汝綸全集（第三冊）。合肥市：黃山書社；桐城吳先生（汝綸）年譜，郭立

志（編），1972。臺北市：文海。 

二、對日本教育的考察重點 

吳氏訪日時主要是透過參訪學校與行政機關，訪談學者、教育專家與官員，蒐集資料及

                                                        
4 任達（2006, pp. 138-139）謂 44所，劉虹（2009, p. 39）謂 52所，以上兩人只提供數字，而未提供計算依

據；而前者可能是將附屬學校視為 1所，校數故少或漏算；後者另謂吳氏去外務省聽講 17次，應為 19次，

故本研究所算 51所較可信。 
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赴文部省聽演講等多種途徑，來瞭解日本教育的沿革、現況與問題，並請教他們對中國教育

改革的建議。訪談時，則透過隨行陪同人員翻譯、5八次筆談及書信等方式（見表 2）。6因吳

氏行前可能無考察大綱而無法瞭解其重點，故以下從學制、推動策略、行政配套、教育內容

與教材、其他等五面向，將《日記》及《東遊叢錄》中所錄考察問題及日人建議做歸納，以

彰其要： 

（一）學制 

1. 沿革 

吳氏訪日前已知其教育沿革，但訪談時仍多次詢問，雖獲答覆，但並不滿意。他在 7 月

〈與楊濂甫廉訪〉信說，訪日時，「欲訪詢明治初年艱難草創之跡，以為吾國先事之師，而教

育諸家，罕能言其甘苦者」（吳汝綸，2002a, p. 772）。因他亟望瞭解日初創時是如何突破困難。 

2. 先辦大學或小學、速成或正科？ 

中國如欲興辦西式教育，該從何層級開始，日明治初有貢進生之法，吳氏訪談時一再詢

問日人看法，多人贊同仿效日法。如東京高師教師長尾楨太郎說：「日本初興學取諸州縣之貢

進生入大學預備科，使學西學。其後中小學校既備，而後貢進生之制始廢。」吳氏則記曰：「今

吾所欲推行者，即此貢進生之制也」（吳汝綸，2002c, p. 705）。之後濱尾新也說：明治 9年，

大學堂始有畢業生，其所學較歐美留學畢業回國者不相上下。開辦初，令各藩遣人來學，人

數一至三人；但來者甚少，各藩所遣不過百餘人，稱為貢進生。所聘教師，皆外國人。先學

語言，能言後習西學。他們皆有根底，成學甚易，今中國可仿辦。對於大學設科，吳氏建議

先宜設立醫、工兩科，二者皆實業，有速效，足使國人相信遵從。另建議普通國民教育，不

可置為後圖，欲與列強爭長，只有專門學並無益（吳汝綸，2002c, p. 706）。吳氏訪外務省政務

局山座圓次郎時表示，中國驟難遍施國民教育，擬先取年 20內外聰穎子弟中國學問已有成者，

為延西師教之，中學授課分科略少。對方認為此策即善，因日初立學校即如此，今外相即貢

進生。且各國初興教育，略皆如此（吳汝綸，2002c, p. 709）。西京儒員林正躬也贊成吳氏所提

招收年 20內外且漢學初成者，令入習西學的構想，並說少年生不知本邦之事體，直接習西學，

往往誤其方向。對於他們以中學校課程為主，林正躬建議，先選好讀本教授，是理化則以譯

本授之；外語，則聘西人為師。並表示日中小學課程與歐美無大差異，是選適合日者變更之，

採長捨短（吳汝綸，2002b, pp. 763-764）。另早川新次也贊同吳氏的構想，並問畢業後如何致 

                                                        
5 訪談時的陪同人員，5月初到時前東文學堂教師中島裁之隨行，之後文部派視學官野田義夫陪往各學，5月

28日起外務部派翻譯官小村俊三郎伴客（吳汝綸，2002c, p. 695）。小村曾留學北京。訪前日文部相時還有

服部宇之吉陪同，他曾留學中國。野田是否通中文不詳。 
6 日明治時期締結〈中日修好條規〉後，中日往來漸增，在初期雙方人士雖口語交流困難，但因江戶時代遺

風，日人漢文素養非常高，故中日知識分子間常以筆談進行交流，並有筆談紀錄留存。明治後期，中國人

到日留學生、考察者、流亡者及聘日籍教習增加，兩國交流更加頻繁，筆談紀錄留存更多（呂順長，2014, 

p. 371）。 
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表 2 

吳汝綸訪日訪談人物 

訪談者姓名 身分 時間 方式 備註 

松方幸次郎 川崎造船公司總裁 5.17 翻譯 中島裁之 

大森鍾一 西京府知事 5.20 翻譯 中島 

木下廣次熊 京都帝大總長 5.21/9.14 翻譯 中島兩次 

山川健次郎 東京帝大總長 5.25 翻譯 野田義夫 

菊池大麓 文部相 5.26/9.3 翻譯 野田 

嘉納治五郎 高等師範學校校長 5.28 翻譯 野田、小村俊三郎 

小村壽太郎 外務相 6.11 翻譯 後同 

辻新次 帝國教育會會長 6.15/8.6 翻譯 兩次 

伊澤修二 貴族院議員 6.17/9.7 翻譯 兩次 

大隈重信 前首相、早稻田大學創辦人 7.6/9.8 翻譯  

林正躬 西京儒員 7.23 筆談  

長尾楨太郎 前文部官員、東京高師教師 7.22/8.13/8.16 筆談  

高島張輔 日本體育會體操學校校長 7.23 翻譯  

濱尾新 前文部相 8.2 翻譯 增服部宇之吉陪 

田中不二麿 前文部大輔 8.6 筆談 9.7寄紀錄 

井上哲次郎 東京帝大文科大學長 8.6/8.8 筆談  

副島種臣 前外務及內務相 8.16 翻譯  

山座圓次郎 外務省政務局 8.19 翻譯  

加藤弘之 貴族院議員男爵 8.20 翻譯  

珍田舍己 外務部次官 8.20 翻譯  

清浦奎吾 司法相 8.21 翻譯  

勝浦鞆雄 東京府第一中學校長 8.24 來信 三次 

伊藤博文 樞密院議長 9.11 翻譯  

經研會諸氏 漢學家 9.6 筆談  

大槻如電 儒者、前文部省官員  翻譯  

早川新次   筆談  

佚名氏   筆談  

望月興三郎 前山陽高等女學校校長  筆談書信  

日戶勝郎 文部省官員  書信  

土屋弘 華族女學校教授  書信  

松井次郎兵衛 日本體育會體操學校  書信  

高橋作衛 東京帝大教授  書信  

註：整理自「尺牘」（pp. 1-625），吳汝綸，2002a，載於施培毅、徐壽凱（校點），吳汝綸全集（第

三冊）。合肥市：黃山書社；桐城吳先生（汝綸）年譜，郭立志（編），1972，臺北市：文海。 
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用？吳氏表示此係最重要問題，對於學生出路，應先改官制，而未改前，畢業後可到處為師，

以廣教育（吳汝綸，2002b, p. 771）。經由訪問，吳氏心中已有定見，遂於 8月〈與林琴南〉

信提該法，他說： 

今吾國尚無中、小學堂，而先立大學，似宜仿照日本貢進生成法，取十餘廿餘年之

生徒本國學問已成者，使之入學講求西學，似為便捷，又不至有盡棄所學而學之弊。

（吳汝綸，2002a, p. 423） 

9月 11日〈與張尚書〉信中，首先就介紹該法（吳汝綸，2002a, p. 435）。 

東大總長山川健次郎建議，中國仿日作法，循序獎勵醫學，以為開發國民的方法。但陽

曆 7 月的東京《二六新報》則持不同看法，認為醫學作為日開發的先導只是偶然，還有其他

事務。建議要以民心的興起與統一，以及中央主權的強固為目的，以教育其人民。編輯學校

及校外可讀之書，盛養國家觀念及國民統一的思想，則為中國的急務，其次才可言諸科的學

術。若教育不主於國家觀念，其盡力教育，必支離滅裂（吳汝綸，2002b, pp. 754-755）。而東

京《日本新聞》表示，日學制雖佳，但中國如直仿日現制以立教育，則大不可。因為小學校、

中學校、各種專門學校及大學校的設立，需籌辦之資，無輸出的機關；而府縣郡市町村等自

治團體，非一朝可設立。所以建議北大先做官吏養成所，以畢業生代進士。科舉可全廢，在

全廢前，當使大學多得畢業生。而這是建立教育制度第一急務。另速成之學術技藝，日雖已

不用，但在中國最為切要者。入新學學生，取熟於舊學問者，使入大學校 5-7年，以代殿試。

學科以政經法律等為善，而理工科則無法速成。教師不用本國人，一律用外國人。習外國語 7

年，可習熟，可以此畢業生為官吏，做改革開端，立全國一律的學制（吳汝綸，2002b, p. 756）。 

文相菊池大麓建議中國，先辦大學工、醫、法等科及小學，而中學可緩，對興學順序具

體建議如下： 

中國興學方針，當注意其國民教育，結成一國團體，亦不可緩。日本明治 10-20年間

大學程度尚淺，於中國目前最為合用。……。救急應用，非研究學術之比，程度不

必高，但要適於實用。醫科、工科最宜先講，其成效著明，能令人信從。法科亦要，

國無法學，不能治也。中學校日本未盡善。……。中國可緩辦中學校，專重大學校、

小學校。各省不立大學校，可立專門學校，學生卒業，即可出而辦事，不必更入京

師大學堂。京師大學堂旁設一預備學堂，考取十二、三歲之學生教之，使為入大學

堂之階梯。小學與大學不相接，亦無妨礙，小學卒業，為農為商工，各任自由。大

學由預備學校升入，若必欲與小學相接，則預備學校下更設一預備學校，相續遞升，

俟學制見備之後，再立中學，最切實用。……。專門學校宜早令出辦事，年限以二
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十一為度，……。大學校專研究學術稍久，至二十四、五不妨。（吳汝綸，2002c, pp. 

713-714） 

學制發展順序的常態是，一方圖小學校的普及，一方設大學，從上下兩端，漸及中學制度（吳

汝綸，2002b, p. 743）。又建議中國要興教育，先應培養能當教育大任者為根本，其次則是培

養教員。普通教育故屬必要，但專門教育尤重要。政治法律為治國之本，農工商為實業之本，

醫科為人命所關，理科為各種科學的基礎，均缺一不可。中國欲興專門教育，不在精求學理，

在實際應用。大學校造成專門全材，非朝夕之事，可徐圖之。而造就應用人才，可用速成之

法。其方式如前所引述（吳汝綸，2002b, pp. 786-787）。 

外相小村壽太郎表示，醫學為開化至為重要，並說他政務均宜獨立，惟醫學則必學習西

人。且與西人往來論醫，彼此聯絡，新學因此進步，收效實大（吳汝綸，2002b, p. 396）。 

前文部大輔田中不二麿表示：培養偉器在大學，開啟民智在小學。又各國皆有高等學堂。

幼稚園為入小學階梯，小學為入中學階梯，中學為入高等學堂階梯，高等學堂為入大學階梯，

不可不接續。又表示，有形之學易入，無形之學難入，當自易進難，自淺進深（吳汝綸，2002b, 

pp. 784-785）。 

濱尾新建議，教育初興之際，經費必不充足，但可視經費的多少，而定教育方針。如時

當改革，可先辦專門教育，若此時經費不足，可先舉專門學科中要緊者興辦。但門類可少，

程度則不可過低。又民氣未開，而興教育，宜用開民氣之法，如工場之於工學，醫院之於醫

學等，凡國民易知其成效者可多設，以誘起國民的信任（吳汝綸，2002b, p. 791）。 

帝國教育會會長辻新次，鑑於歐美皆注重國家主義，故皆重國民教育，依中國今日的情

勢，他認為非急興國民教育，則不足以抗衡列國（吳汝綸，2002b, p. 792）。 

由上述可知，學制上受訪者們同意吳氏仿日貢進生速成之法，另多建議同時辦大學及小

學。 

（二）推動策略 

1. 速成或漸進？ 

中國要引進西學堂，推動策略該速成或漸進，是吳氏亟欲解決的難題之一。早稻田大學

創辦人大隈重信表示，剛始立學，所定不能盡完善，之後可隨時改定（吳汝綸，2002c, p. 704）。

前外務及內務相副島種臣建議：學堂初辦勿求完備，當求易施行（吳汝綸，2002c, p. 708）。 

東京高師教師長尾楨太郎表示：學校之難設，非大、中、小學皆具備，則難得完備。然

而新建制度，不可遽望完備，以逐漸就緒，為得其宜。凡設新法，過急則失敗，要在使人東

西改變而不自知（吳汝綸，2002b, p. 765）。 

另有人建議：教育改革之事，可以漸進而不可以急，急則反壞。但吳氏表示中國事勢已

迫，不宜遲誤。對方則說：改革如張弦，急則絕。但定大體之方針，再漸次趨進之（吳汝綸，
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2002b, p. 772）。 

田中大輔表示，教育貴在普及，與其深而偏，寧淺而遍，教育收功效，莫速於此。日當

初仿美小學教育的原因在此（吳汝綸，2002b, p. 783）。又說教育貴統一，但中日國情不同。

中國 18行省，分任事權，恐難統一。建議令督撫各自仿日設法建學（吳汝綸，2002b, p. 784）。 

山川總長表示，國家的存在，以統一為第一要義。預謀國家的統一，當先謀教育的統一，

而此有三項要務：一是精神，精神教育要培養愛國心；二是制度，指設文部省以統一政令；

三是國語。至於辦法，開始不必求備，大學宜先設速成科，請他國教師開講，或別設翻譯譯

之；另設正科，編定等級，選年少者，使由小學中學畢業，然後深入，並使熟悉外語。中學

校分兩種，一種畢業後入大學或專門學校，另一種畢業後即就業，前者重外語，後者重應用

科目（吳汝綸，2002b, pp. 788-790）。又勸辦學時宜先小辦，漸漸擴充；大學內必立醫學科（吳

汝綸，2002b, p. 713）。 

濱尾新表示，教育初興之際，新舊衝突，不可不避，否則教育進步甚遲。抑止方法，在

漸進，進而不急（吳汝綸，2002b, p. 792）。 

綜合以上意見，日人都建議中國改革教育時採漸進方式。 

2. 全仿日或依國情取捨？ 

濱尾新向吳氏表示來日視察教育制度雖好，但歸國後不可依日制度而行，宜自出心裁，

求一對峙各國之法，作為制度，察天下的變遷，而隨時增改，否則無益（吳汝綸，2002b, p. 791）。 

東大法學教授高橋作衛建議，中國採他邦之制，宜體察本國國情而決定取捨，方能績效

顯著，不致徒勞無效，並針對大學教育提出以下七點建議：(1)宜定教育方針；(2)宜以孔道為

學生修德之基；(3)宜禁讀稗官小說談豪俠事蹟；(4)宜禁學徒刻苦勉學消其銳氣；(5)宜省不急

之科；(6)宜設合宿館養學生風習；(7)宜講格物致知之學（吳汝綸，2002b, pp. 812-820）。 

川崎造船總裁松方幸次郎表示，日學校多未善，之前遍學歐美各學，以致學生分黨派，

各有爭新而不相下，於是有不睦之弊。今日則混合各國制度，成為日本之學，但分類過多，

學者泛博而不能專精；又年限太久，及其畢業，腦力已衰，皆是弊病。他建議年限宜縮短至

21歲，以免致為學時多，辦事時少（吳汝綸，2002b, p. 705）。 

總之，受訪者多建議要依中國國情斟酌，而不要完全仿日。而日本興學才 30年，國勢、

人才均不及歐美，成功原因是上下一心，盡力持久而不退轉（吳汝綸，2002d, p. 208）。 

（三）行政配套 

1. 師資來源與培養 

對於師資，菊池文相建議，教育最大最先急務是先設師範學校，以造就各省小學校（國

民教育）的教員；至於北大，名雖大學但其實際教課介於日中學校及高等學校間，故應別立

養成各地師範學校教員的專門科（吳汝綸，2002b, p. 743）。 
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至於聘外籍教師，濱尾新說：日用外國教師，多不如法，如醫學用德國之書而教師用法

人，又以英語講授，中國宜改其弊（吳汝綸，2002c, p. 706）。而辻新次也表示，當各地遍設學

校後，需急籌教師。而今天中國專聘外國教習，不論聘價太貴，財力不給，但他考慮的是，

教習非專門，決不可，即使是專門，非熟知該國史地風俗人情，尤不可。故英善教者聘往德，

未必盡能適當；日善教者聘往中國，也難保其盡合適。日明治初，迭受此害，望中國勿重蹈

覆轍。他打算募集日師範畢業生去教中國史地，藉此培養中國教員（吳汝綸，2002b, p. 793）。

辻新次又說，創學之初，最難得者是教員。東亞諸國自古無專養教員的學校，大都以才學優

等者充之，也無師範學校。故建議設師範學校，養成教員，宜用官費，招有志者就學，年限

務求其短，半年或 1 年皆可，2、3 年後始可稍求完全辦法。凡畢業者享官費，故必使之當義

務教員，其年限視在學長短而定（吳汝綸，2002b, p. 801）。 

2. 興辦小學經費來源 

西京府知事大森鍾一說中小學皆地方籌款，方式是國稅外加二或四毛。如貧瘠地不能出，

則視其產業多寡定之，不出，則用壓力，目前日無敢不出者。至於如何知道經費多寡實數，

則由地方預計來年用款，量出為入，報政府核定（吳汝綸，2002c, p. 691）。儒員林正躬表示西

京設小學的經費，市村自辦，市吏課稅於每戶，與正稅、營業稅、學校稅一併徵收。如無法

負擔者，向學區內豪商富紳特募寄附金。而徵每戶之法，有大小之別，且有學童之家特徵之。

學童仍須出修金（修學料），每名二、三十錢，即是教師的薪俸，至於筆墨書冊學童自買，貧

者學校吏員或給之（吳汝綸，2002b, p. 763）。 

辻新次表示，日小學的經費，是由各學區（即各村町）負擔，並由文部省每年給補助金。

各學區所負擔的經費，並非因新設學校乃籌經費，即之前各藩所立學校的基本金。當時各藩

教育，故非必盛，但基本金則甚充足。文部省設立後，全收其所有而分配之。不足者，仍由

各學區負擔，著為定例。他建議中國可考慮此法，將之前科舉經費統計總額，規定學區後重

新分配（吳汝綸，2002b, pp. 800-801）。 

（四）教育內容與教材選擇 

1. 新舊學如何兩存？ 

面對新西學挑戰，舊學該如何因應？吳氏很想知道日本作法。古城貞吉說：「勸勿廢經史

百家之學，歐西諸國學堂必以國學為中堅」（吳汝綸，2002c, p. 703）。體操學校校長高島張輔

表示：中國之教，有益於心；西教有益於身，不可捨己從人，當截長補短。而西國所長，則

在醫、兵、理化、礦學及機械學五項（吳汝綸，2002c, p. 705）。濱尾新說：中日本有文明，今

所增者西國的文明，本國文明屬精神，西國文明屬制度，以我精神，用其制度，是用彼之長

而不為彼所用，不似波斯、埃及本無文教者可比。今改西學，其舊有好的，自可留而不改（吳

汝綸，2002c, p. 706）。 
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大隈重信表示，中國經史詩文之學，只宜用於大學專門，不宜用於普通教育。中國書太

繁多，當選定學堂教習之書，其學生查考之書則可自由。漢以後學漸支離，當求復古，以周

為主（吳汝綸，2002c, p. 704）。 

東大文科大學長井上哲次郎則建議：「宜取東西文明之粹，打為一塊，以立理想」（吳汝

綸，2002c, p. 706）。又他說日教育在調和東西洋的思想為目的，將西洋自然科學以日本精神運

用之。而中國要先講西洋自然科學，但不講哲學（倫理），則教育的精神難立。又說所謂去古

就新，非慢古或棄古，是駕古而上，不畏古。至於要發展精神上的學問與教育，則建議小學

至大學，設倫理修身之科，改造將來的國民（吳汝綸，2002b, pp. 757-760）。 

陽曆 7 月熊本《九州日日新聞》表示，日現今的教育，其源全在採取歐美制度，以致今

日的完備，它不完全模仿，是透過消化而兼熔之。而清朝之憂在文弱，如吳氏考察只觀高遠

的學問及其他高等教育機構，則憂慮視察方針或失其當。中國的哲學研究，豈患其多，惟不

足者，則利用厚生之道，即實學是中國學術所最短。故建議考察時注意日人如何調和歐美物

質文明與國民固有的純美，並加強物質方面的學問（吳汝綸，2002b, pp. 752-753）。 

田中大輔認為，課本不論大小學堂，宜行酌量，如道德不取耶穌，而取孔孟之教，史書

文學，除不得已者，仍用日文。是或有心醉西學之極，欲廢絕日文專用洋文者。文字為國之

命脈，絕國之文字，即斷國之命脈（吳汝綸，2002b, p. 783）。 

伊澤修二表示，日維新以來，新舊黨存在大小衝突。而調停之法，新者定大志，結大力，

批艱排險，百折不回，任憑舊者如何抵抗均不考慮。結果善者無不伸，不善者無不屈。所顧

慮者，立志不堅，定力不卓，一遇衝突，遂目眩神迷，所志不償，中途而廢（吳汝綸，2002b, 

p. 795）。 

辻新次認為，凡興學一事，為其國本來所無者，新舊兩派的衝突必甚，此無法可免。他

建議中國政府宜大發號命，申明改革的宗旨，使全國震動。其反對甚者，則以政府之力壓抑

之，不使得志。然後教育之事，始能著手（吳汝綸，2002b, p. 801）。 

有人認為吳氏自訪日後，對於中西學的關係，不採主流的「中體西用」，而是主「東西合

璧」（劉虹，2009, p. 43）。 

2. 中學校課程太多，如何揀選以兼顧中西學？ 

如中國欲兼顧中西學，但日中學校課程太多，該如何揀選？吳氏很想知道日人意見。吳

氏訪東京府第一中學校時，曾對校長勝浦鞆雄表示：日中學功課多而時間少，學生無益。勝

浦表示同意，但無可奈何。雖每週只學 1、2小時者，亦較勝不學（吳汝綸，2002c, p. 712）。

又對於吳氏欲減日中學過多課程的主張，不表同意。認為如欲應世運用的進步，以培養中等

以上國民者，則中學現有的修身、日語、外國語、史、地、數、博物、理化、圖畫、體操等

10 科決不可缺一。倘有必需，還可增加。只是教習的程度及方法，要斟酌加減之，以減學生

之苦（吳汝綸，2002b, pp. 808-809）。對於中國創始之際，勝浦建議中學課程可改為修身、中
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文、外國語、史地、數、自然化學、圖畫、體操等八科，並減少各科時數與內容（吳汝綸，

2002b, pp. 810-812）。 

吳氏請教田中，日中學課程太繁，似不能深研應用。田中回應，不必多設科，擇必要課

程。大小學堂皆如此（吳汝綸，2002b, pp. 750-751）。 

不過山川總長不認為日中學校科目達 14門，有科目太多的問題。中學校是在使人得普通

的知識，普通者，在多不在精。如果說太多，該刪去何科（吳汝綸，2002b, p. 790）。 

前文部官員大槻如電表示，目前日學制，除小學外他學皆修漢文，因日不能盡棄漢文，

但只欲棄無用者。而學童對歐學所不堪者，在科學複雜者，故設科目，宜深省。認為鄉小學

所教，不用歐洲科學為可，建議重點有：德行、地理、文章、書數及刪減後的漢字（吳汝綸，

2002b, p. 803）。 

面對此難題，日人的回答分歧，讓吳氏困擾不已。7月〈答賀松坡〉信說：新舊二學，恐

難兩存。日人有識者有人勸暫依西人中學課程，數年之後再復漢學；或說若廢本國之學，必

致國種兩絕；或說宜以漸改，不可驟革，急則必敗。以上數說衝突，讓他不能折衷一是，困

擾不已（吳汝綸，2002b, p. 407）。8月〈答土屋伯毅〉信說，今所困擾者，則中人以上的教育，

欲於西歐科學之外，別加漢文、歐語，則學童腦力萬不能勝任，非減少中學科目不可，但如

何減請他提供意見（吳汝綸，2002b, p. 427）。 

3. 小學興辦細節 

林正回答吳氏有關西京先設小學諸問題說，西京初辦市村 60學區，是從明治 4年著手，

其間有立刻興辦者，首舉者賞之譽之；有怠惰者，則糾問之，至 10年略普遍（吳汝綸，2002b, 

p. 763）。街市學區約千戶一校，僻邑山間，大村設數校，無學童寄宿。明治初課程，屢改不

定，主要是讀書、算數、史、地、物理、倫理六科，以英書和譯為教科書（吳汝綸，2002b, p. 

763）。 

4. 大學教科書該用譯本或原文 

京都帝大總長木下廣次熊表示，大學無書，因學生皆已能自讀書，所講問者，皆各書中

深為之理，若欲求書，不如購歐美各報，其皆大學的講義（吳汝綸，2002b, p. 711）。而田中認

為大學課本多用洋文而少用譯本，其利有三：課本為數不多，用譯本，不如原書省費。學問

深理，用譯本，不如原書得要。西學貴日新，新理續出，用譯本，不如原書有益進境（吳汝

綸，2002b, p. 783）。 

5. 德智體三育如何兼顧？ 

體操學校松井兵次郎表示，體育是教育的基礎，富強的淵源，而完全的教育，精神的修

養，與身體的訓練，不可相分離（吳汝綸，2002b, pp. 750-751）。而田中說，道德之教，貫通

諸學校而發展之，最為重要。其最終，唯在忠君愛國（吳汝綸，2002b, p. 784）。 
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（五）其他日方提到的主題 

在訪談中，日人主動提到應注意的主題有女子教育、統一語言與愛國心、用簡省字及派

留學生。 

1. 女子教育 

前山陽高等女學校校長望月興三郎表示，大設學堂雖良法，但屬末節，國家百年大計，

在女子教育，是教育的根本，故建議以女子教育為急務（吳汝綸，2002b, pp. 747-748）。而策

劃女子教育的良法，需考慮教育的歷史、現狀及未來的進步。但更重要者是國家的觀念，即

愛國心的涵養。因女子最富愛情，但止於一身一家，未有及國家者。因此於女子教育，涵養

國家觀念的方針很重要。另日女學的缺點是只重西學的物質面，而忽略其最重要的精神面（吳

汝綸，2002b, pp. 772-773）。 

2. 統一語言與愛國心 

除山川總長曾強調其重要性外，伊澤修二建議：「語言一致為社會統一之要」（吳汝綸，

2002c, p. 714）。又說培養愛國心的方式，莫過於常將敵人懸於學生前後左右；另建議中國多遣

留學生出洋，都能獲益；若得親貴出遊，效果尤快。但要將愛國心普及於全國，仍要靠學校

培養。養成之法，有急有緩，緩法是歷史的養成法。此外，養成國民愛國心，需統一語言，

而此對當前中國，尤為急切。儘管學堂中科目已嫌多，但他主張寧放棄他科而增國語，並訂

為法令（吳汝綸，2002b, pp. 795-798）。 

3. 普及教育需用簡省字 

華族女學校教授土屋弘表示普通教育如欲有速效，建議先採用日本的五十音（吳汝綸，

2002b, p. 749）。 

4. 派留學生 

除伊澤外，司法大臣清浦奎吾表示：日維新之初，自辦學校不如遣學生遊學歐美。其學

成歸國後，政府破格大用，甚賴其力，並已有成效，中國亦宜仿辦（吳汝綸，2002c, p. 711）。 

吳氏訪談與教育議題有關的人物達 31 人，整理如表 2，其中菊池、嘉納、小村、伊澤、

田中等人，羅振玉亦曾訪問過。 

吳氏訪日正值暑假，遂由文部省及外務省主動安排聽講（吳汝綸，2002b, p. 418），7月中

與文部省商定講演題目後，自 8月 9日起到文部省聽講，至 9月 6日止，每次半天，計 19次

（吳汝綸，2002b, pp. 732-744，2002c, pp. 707-714）。依序先講「教育行政」，內容含學制、教

育行政制度、文部省職掌；之後「教育大意」，由官員松村茂助主講，內容含小學校、中學校、

高等女學校、高等師範、美術學校、音樂學校、高等女師、高等學校、實業補習學校及大學

校的內部制度；「學校衛生」，由衛生專家三島通良主講，內容含沿革、衛生實歷及學校設備；

「學校管理法」，由視學官野田義夫主講，內容含內外部管理、學級編制、小學校、中學與高
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等學及大學校的管理，以及外國大學；教授法、考察成績、教科書、學校設備、圖書館、博

物館之益及日本學校沿革，則由視學官野尻精一主講（吳汝綸，2002b, pp. 656-698）。此種安

排，讓吳氏可很快瞭解日教育的沿革與現況，並兼知英、美、德、法、俄等國的大學概況。

而野尻所講內容皆屬普通學校，至於專門學校、實業學校及大學校皆未講，因時日迫促，不

能終講而停止（吳汝綸，2002b, p. 698，2002c, p. 714）。 

總之，吳氏訪日前對其教育已有所認識，訪問時密集參訪各類學校，訪談不同對象，還

聽取文部省的系列講演，並蒐集大量資料，故應有更深的瞭解，而非似前人走馬看花。但時

間仍太短且值暑假，故 7月〈答羅荇農〉信說：「前月到東京，值各學校將放暑假，文部所轄

各學，匆匆一覽，不能遽得要領」（吳汝綸，2002a, p. 406）。在返國前 9月 11日給張百熙信中

也坦承其成效： 

視察學制，居此三月有餘，仍未得其要領，緣到時適各學已放暑假，教育家亦多避

暑他往，及入秋開學，又因文部聽講，不能四出遊覽。惟學校規模，日本全國一律，

得見數處，可以推知其餘。（吳汝綸，2002a, p. 435） 

不過將吳氏、羅振玉兩人之行相比，顯然吳氏的態度較認真、事前準備較足、考察時間

較長、參訪學校總數較多、類型遍及各級各類學校、地理分布較廣；訪談時，人數較多、背

景較廣、討論問題較深入。而羅振玉因時間短、行程匆促、語言隔閡及起初生病，故自承訪

日收穫有限（羅振玉，2010a, p. 93）。 

三、訪日心得初步總結 

吳氏訪談日人所得興學意見，彼此雖不一致，但仍多友善中肯之言。對於前述疑問各方

意見與建議，吳氏究竟如何取捨？他在 9月 11日離日前夕給張百熙的長信中，總結訪日心得

並將文部聽講紀錄與考察各學日記呈覽，由所提建議可反映其初步心得，茲歸納要點如下（吳

汝綸，2002a, pp. 435-437）： 

（一）欽定章程先開辦師範學校及仕學院，實為扼要辦法，符合日本初行貢進生作法。 

（二）明年開大學堂，所招生徒，中國文學業已就成，入學功課，宜專主西學，俾可速

成。其中學不復過事督責。此權宜之策。 

（三）興學正途，要由中小學循序漸進。 

（四）若要普及小學，要研究省筆字書，如日五十音，並要使天下語音一律。 

（五）造就人才與普教全國人民是兩事，而中學校普通科學為其階梯。贊同菊池大麓先

建大學、次立小學、次立中學的建議。 

（六）中西學合計 30年太長，需縮短年限，而刪減功課之法，西學宜以博物理化算術為

要，外國語文從緩。中學則國朝史為要，古文次之，經又次之。經先論語，次孟子，次左傳，
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他經從緩。每人每日只學五六時、五六科，餘則無暇及。 

（七）初辦大學堂的專科，聘西師建議除政治、法律外，礦山、鐵道、關稅、郵政數事

最急，海陸軍法、砲工、船廠次之。 

（八）再次請停科舉，否則學校難成。 

（九）建議採菊池主張，外省學堂宜為專門教育，學成即令就業，不必再令入京師大學。 

以上諸條，當是吳氏結合既有認識及 4 個月考察心得，再斟酌中國國情後初步提出的折

衷方案，之前考察官員恐難有相同見識。 

肆、考察結果影響程度的再評估 

吳氏考察的結果，對晚清兩學制的制定究竟有無影響，以下分別再討論如後。 

一、壬寅學制：尚在考察只提供有限資訊 

關於壬寅學制，當吳氏訪日考察時，張百熙正在制定〈欽定學堂章程〉，並於光緒 28年 7

月 12日頒布，故未能直接參與草擬，不過曾於 5月 27日、6月 12日、7月 4日、13日及 26

日分別致函張百熙（吳汝綸，2002a, pp. 392-418）。其中，5月 27日信中提及考察時日人的建

議有：東西京大學總長，皆勸中國先小辦，後漸擴充，勿遽起大房；文部勸講體操；東大總

長勸興醫學，交詢會會長、前駐華公使大島圭介勸興女學（吳汝綸，2002a, p. 394）。6月 12

日信中提及：「學堂衛生之術最重要，其房屋高矮，間架大小，牆壁色明暗，窗牖位置，坐几

案相距遠近，上下尺寸，皆有定制，經歷經考驗利病，博採歐美善法而成者」（吳汝綸，2002a, 

p. 395）。而 9月 11日給張百熙的信，則是訪問初步總結，並提到：「至奏定章程，此間尚未全

閱，率臆妄言，以備採擇」（吳汝綸，2002a, p. 437）。由此可知，吳氏知道欽定章程已公布。 

在公布前，雖於光緒 28 年 5 月 28 日致函負責草擬學堂章程大學堂副總教習張小浦，表

示已寄書管學大臣，而所示應查各事，尚未及訪詢；且都屬深微細節，須待訪問專家（吳汝

綸，2002a, p. 394）。6月 12日致李亦園信提及菊池文相及小村外相皆建議興醫學（吳汝綸，

2002a, p. 396）。但兩信所言不多。9月 11日〈答大學堂執事諸君餞別時條陳應查事宜〉，則逐

一回應所詢問題及他的看法：針對張小浦所問六事回答如下：（一）留學生－留日官私學徒，

高才甚多，但多未畢業；如學成歸國，卻未必願任各省教習，令其任教習非上策。宜參考日

本維新之法，破格錄用。（二）軍校－陸軍雖有各科，皆由各學校培養，陸軍幼年、士官、大

學等級雖多，其所學科目，皆略同其他學校。培養將帥之才，全在大學校，而中國留日學成

者皆士官學校，未有入陸軍大學者。但其所學已優於舊時本國官兵，歸國後皆不能用，只充

教習可嘆。講求武學，不專在規章制度，當求能教兵略之師為之講授，而今日本尤不願利器

示人。士官學校，日有功課，不能譯為章程。（三）代聘教習－日教育名家，多有事任，聘請

甚難，已薦服部氏。（四）速成師範科－當今最要務，遂推薦服部及范源濂。（五）速成仕學



 

144 周愚文吳汝綸日本教育考察 

科－不用西文雖善，但日本政法、理財之學，皆用西文書；日文諸書不知何者較佳，不敢代

購。大學只有講義，少印本，不易購。至於教習已聘定，不必再議。（六）高等學堂－是大學

預備，只有講義無課本。歐美無高等，因日中學校程度過低，故立高等一科，今欲廢高等，

以減學年，但未定案。其各科皆用外文。在日學生，立教科書輯譯社，所譯物理、生理教科

書可觀，蒐集呈管學及大學堂，希奏請頒行。（七）學校建築－學校建築及建築衛生各為專門

學；另將三島氏所繪建築各圖印百本及西京大學木質模型，以備參考。（八）圖書儀器教科書

－儀器奉管學指示等教師聘定再購；地質礦化原質圖，由地質局贈送，動植物標本圖已購；

教科書均由文部鑑定，已有日公使購贈。（九）學生約束學生之法，雖有教育書可觀，但在教

師得人，非有成法之可拘。對柳溪所問兩條回答是：中日國情有異有同，需比較。日本漢學

漸廢，而中不可自廢國學。日現行學制，大抵仿西國公學，以德為依歸，但吳氏所疑在中學，

科目太多，時刻太少，程度太淺。對趙仲宣所問四條回答是：日高等學校，即預備科所改；

因學生中學校已習外語，入高校用外語講授甚易；其中德文最重、英文次之。學生兼習之。

修業年限，中學 5 年、高等 4 年。寄宿舍每間八人為多，亦有五、六人者，舍監責任甚重。

自修室約一人，學生自修，學校不甚約束。高等師範預科 1 年，專講科學，本科 3 年，分四

學部，所教亦科學，只增教育學。最後 1 年，除教育學外，教育制度、學校衛生、專科教兒

童研究、教育研習各門（吳汝綸，2002a, pp. 441-444）。胡國勇（1996, pp. 74-75）據此說，吳

氏考察對壬寅學制產生了直接影響，但後信是在學制公布後故無影響。 

此外，訪日期間，在 7 月〈與常濟生〉信說，他從《經濟編》中得知，張百熙已將大、

中、小、蒙學堂課程擬定，日內上奏，其課程以沈小沂、李亦園、張小浦三人參議為多。他

近日頗以課程難定為苦，希望常濟生將其所定課程速抄寄（吳汝綸，2002a, p. 414）。 

二、癸卯學制：已病逝遂無法參與 

關於癸卯學制，吳汝綸將在日見聞集結為《東遊叢錄》，於明治 35 年（1902）10 月，由

日三省堂書店發行；而吳氏在日考察時，各地數十家報紙報導其事，華北譯書局加以整理後

於光緒 29年刊行《東遊日報譯編》（呂順長，1999, p. 5）。《東遊叢錄》四卷，卷一文部省講

演內容包含：教育制度、各級學校教育概況、學校衛生、教育行政管理、學生成績與教科書、

學校圖書與設備、日本教育發展沿革，以及歐美各國小學校學科課程。卷二摘抄日記，則是

參訪各地學校之見聞與心得。卷三學校圖表，有學校健康檢查儀器圖示、東、西京大學經費

表、各級學校課表、成績表、學則、校規、京都市教育相關調查表、學制表等。卷四則是時

人往來信函、筆談等（呂順長，1999）。全文 12萬字（施培毅，1995, p. 92）。學界普遍認為，

該書是清末中國人日本教育考察記中影響最廣者（呂順長，2012, p. 26）。汪婉（1998, p. 218）

謂該書為中國教育改革提供了重要基礎資料。以上諸說，並未指出哪些內容被癸卯學制參考。 

吳氏返國後未立刻進京就職，而是先南返皖待來春再北上，但不幸病逝。延遲原因除原
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無意任總教習，但礙於皇命及張百熙一再相邀，才不忍堅辭，而想等訪問返國後再辭。此外，

光緒 27 年（1901）初在〈與曾履初兄弟〉信中，曾列出 10 項不願出任的顧慮，第五點說京

城大政，出於樞府，張百熙尚不能自主者，吳氏欲參末議，豈能驟望推行（吳汝綸，2002a, pp. 

386-387）。他並對於張百熙為人處事有意見。5月赴日前〈諭兒書〉說：張氏辦事尚少閱歷，

他曾謙虛說「衰老精神短」，張遂代覓幫辦。幫辦不由吳請，而張自用人，豈能幫他。滿學堂

皆是張公之人，他周旋其間，如何能有所作為。張氏不惜傾身禮賢下士，但為求名。又張氏

出於榮祿之門，榮卻將原擬賞加三品卿銜降為五品（郭立志，1972, pp. 168-169）。加上朝局不

利，讓他更不願貿然入險。雖張百熙一再催請，他託人再辭。他在 12月〈諭兒〉書說：張氏

盼他北上並無倦意，但政府主持學權，張氏全不能自主。吳氏獲友人信告知，袁世凱到京，

告人說大學堂請吳氏為非；又說學堂兩總辦趙從蕃主張革命、沈兆祉乃票匪。張氏見榮，榮

告知此事。當時趙已告假，沈出京赴滬。袁氏又挾舊怨參劾學堂學生皆革命黨人，而張之洞

也有摺參學生。故友人勸他致函辭退，其子亦勸其明春勿北上。又聞政府恨吳氏，因《經濟

叢編》所言，皆民權革命；而華北譯局是吳氏所開，其議論皆吳氏宗旨，此讓他更不願就任

（吳汝綸，2002a, pp. 647-648）。於是失去直接貢獻所見的機會。 

再者，朝廷舊勢力對壬寅學制已有不滿，實施未久，因政府處理沙俄事件不當引發各地

學潮，張百熙無法妥善處理，故朝廷加派刑部尚書榮慶為管學大臣，予以箝制。榮慶不斷擴

權，架空張百熙，並趁張之洞入覲之機，光緒 29年（1903）閏 5月奏請以張之洞改訂學堂章

程（王炳照，1994, pp. 176-178）。故癸卯學制是由張之洞主導，會同榮慶及張百熙奏請於光緒

29年 11月頒布，此時吳氏已病逝遂無法參與。 

吳氏對奏定章程的影響，田正平（1996）、汪婉（1998）、阿部洋（1990）認為是在提供

資料來源；而王鳴（2000）、周慧（2004）、徐壽凱（2005）等人則斷定有直接影響，如學制

的分段分級、學校課程的設置、師範教育制度的建立、實業教育的注重、校舍建築與衛生。

呂順長（2012, p. 42）將吳氏所繪日「現行學校系統」與奏定章程的學校系統圖比較後，發現

兩者極相似，遂認定其相互關係顯而易見。但鄭德新（2009, p. 177）卻認為實際的影響有限；

阿部洋（1990, pp. 97-98）及趙建民（1999, p. 44）則指出，癸卯學制主要影響者是羅振玉。 

仔細檢視以上主張有直接影響的論述，則發現有力證據不多，無法推斷真正起草者教習

陳毅是以吳書為本，還是根據自己為《教育世界》所譯法令及隨羅振玉訪日得到的資料。 

再比對同時所頒《學務綱要》，其中宜首先急辦師範學堂、各省宜速辦實業學堂、各學堂

皆學官音、京師大學堂宜先設預備科及各省學堂建造需規制等條（張百熙，2008, pp. 40-58），

較可能與吳氏考察建議有關。但對其不設高等學堂、縮短年限、精簡中學課程、緩辦中學堂、

停科舉等建議，卻都未見採納。由此可知，儘管吳氏用心考察後提出可行的建議，但因尚在

考察、朝局不利及病逝等，而無法參與兩學制制定，以發揮直接影響力。 
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伍、結論 

吳氏是晚清制定學制前夕，層級最高的日本教育考察團，他以 60高齡風塵僕僕，竭盡心

力，與之前各團相比，明顯有兩處不同： 

一、就身分背景言，諸團中除丁鴻臣、沈翊清兩位官階較高外，吳氏則是學識、地位與

聲望最高者。他進士出身，桐城大家，中西學兼具，考察前對西學及日已有所認識。又任曾、

李幕僚、以中央五品京師大學堂總教習身分訪日，故日方接待與所訪政教界人士，層次均高

於前；期間曾蒙天皇召見（吳汝綸，2002b, p. 385）。 

二、就考察方式言，較前人更全面且深入。甲午前考察者以資料蒐集為主。吳氏則進一

步參觀學校、聽講座及訪問專家。（一）他參觀學校達 51 所，地點分布東京等五地，種類有

各級各類學校，遠較羅振玉等全面且深入。（二）羅振玉由嘉納私人安排講演，但吳氏則是首

次由文部及外務部主動安排，系統聽講 19次，有助更深入完整瞭解日本教育的理念與實際。

（三）訪談重要人士達 31人，交談深入且對日制之短也有針貶，而非單向接受。吳氏不僅要

瞭解日本西式教育的事實（What）面，即沿革、現況與問題，更想知道起初設計的理由（Why）、

如何運作（How）及因應問題之方，以期找出中國可用處。相較於前諸官員，除黃遵憲、傅雲

龍外，吳氏應是最全面深入瞭解日本教育者。 

至於吳氏考察對兩學制制定實際的影響程度，壬寅因尚在日本只提供很有限的資訊，癸

卯因返國後朝局不利遲未就職，且不久病逝，以致均無法直接參與。而所蒐集的資料及所撰

《東遊叢錄》，只是規劃學制的資料之一。吳氏用心所擬建議，雖已結合了文獻、參訪與心得，

並考量國情，但很可惜未被重視只被部分參採。以致兩學制模仿日制時，外形雖似但未掌握

其理念與精神，以及明治興學的經驗與教訓。總之，前人高估了其影響力。雖羅振玉等人曾

親訪並蒐集大量最新法規資料，但他對兩學制制定的直接影響應是很有限的（周愚文，2015）。

故當朝廷修訂癸卯學制時，仍不免片面移植日本制度，而無法完全符合國情。 

再從比較教育角度觀之，晚清政府學習西方制度完全是摸石頭過河，雖不再僅靠譯介日

本制度的資料，而試圖透過遊歷及教育考察吸取第一手經驗，但可發現諸考察者間既未交流

心得，考察地點又一再重複，寶貴經驗無法累積，而真正決策者又無法予以重視，以致兩學

制終究無法跳脫盲目移植的缺失。 

誌謝 

本研究蒙科技部經費補助（計畫編號：MOST102-2410-H-003-049-MY2），謹此致謝。 
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Abstract 

The modernization of Chinese education began from the late Ch’ing period, and the 1902 

Ren-yin and 1904 Kuei-mao school systems marked the beginning of the modernization of Chinese 

education, which borrowed from Japanese education. Numerous studies have claimed that master 

Ju-Lun Wu was one of the key figures, before he inaugurated the vice-chancellor of Imperial Capital 

University, who inspected Japanese education over 4 months. He inquired into the development and 

problems of Japanese education by inspecting schools and universities; discussing with scholars, 

educators, and officials; listening to lectures; and collecting materials. His findings were reported to 

Minister Pai-Shi Chang and related staff and his Collected Records of Visiting Japan was published. 

Although his book became a reference book, this study found that Ju-Lun Wu was not directly 

involved in drafting school systems for several reasons. Therefore, the 1904 Kuei-mao system 

remains an uncritical, imitated Japanese school system. 

Keywords: Japanese education, Ju-Lun Wu, Collected Records of Visiting Japan, educational 

inspection, school system 
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